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Gewalttatigkeiten von Beamten einer Brandenburger Polizeispezialeinheit gegen Besucher eines
Rockkonzertes

Laut einer Polizeipressemeldung vom 28.10.2007 l0ste die Landespolizei unter Hinzuziehung von Polizei-
spezialkraften ein sogenanntes ,Skinhead-Konzert* in Hermsdorf auf.

Nach Angaben von Konzertteilnehmern handelte es sich dabei jedoch um ein Hardrockkonzert, bei dem
keinerlei rechtswidrige oder verfassungsfeindliche Inhalte vermittelt wurden.

Die Konzertteilnehmer erklarten weiterhin, dass Spezialkrafte der Brandenburger Polizei die Veranstaltung
erst stirmten, nachdem diese langst aufgelost war und sich nur noch 40 bis 50 Personen vor Ort befanden.
Die Polizeieinsatzkrafte gingen nach Angaben der verbliebenen Konzertteilnehmer &ulRerst gewaltsam ge-
gen diese vor, wobei es zu zahlreichen Verletzungen kam.

So seien unter anderem Frauen mehrfach mit Schlagstocken geschlagen wurden, obwohl diese keinen Wi-
derstand leisteten.

Der Name des verantwortlichen Polizeieinsatzleiters wurde den Konzertteilnehmern bis heute nicht mitge-
teilt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Aus welchen Griinden wurde die in der Vorbemerkung genannte Veranstaltung in der in der Vor-
bemerkung genannten Art und Weise behordlich aufgelost?

2. Welche Griinde rechtfertigten den Einsatz von vermummten Polizeispezialkraften nach der formel-
len Auflésung der Veranstaltung gegen die verbliebenen Besucher?

3. Auf wessen Veranlassung fand der in der Vorbemerkung genannte Polizeieinsatz statt? (Bitte de-
taillierte Angaben zu den daftr Verantwortlichen!)

4, Wer leitete den Polizeieinsatz vor Ort? (Bitte detaillierte Angaben, z. B. Name, Dienstgrad, Ein-
heitsbezeichnung, Unterstellungsverhaltnis etc.!)

d. Halt die Landesregierung den in der Vorbemerkung genannten Polizeieinsatz fir verhaltnismaRig,
und, wenn ja, wie begriindet sie dies? (Bitte detaillierte Aufschlisselung!)

6. Aus welchen Griinden wurden seitens der Polizeispezialkrafte Schlagstocke gegen unbewaffnete
und keinen Widerstand leistende Konzertteilnehmer eingesetzt? (Bitte detaillierte Aufschllisselung
der Griinde!)
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7. In wie weit liegt nach Erkenntnissen bzw. Einschatzung der Landesregierung bei dem in der Vor-
bemerkung genannten Einsatz bzw. bei dem unter 6. genannten Schlagstockeinsatz Amtsmiss-
brauch vor?

8. Wie erklart die Landesregierung, dass es bei diesem Polizeieinsatz gegen unbewaffnete und kei-
nen Widerstand leistende Personen zu Verletzungen bei diesen kam? (Bitte detaillierte Aufschliis-
selung der Grinde und der polizeilichen Einsatzmittel, die fur die einzelnen Verletzungen verant-
wortlich waren!)

9. Aus welchen Grinden wurden Musikinstrumente und andere Privatgegenstande von den Polizei-
einsatzkraften sichergestellt — und zwar ohne Anfertigung eines Sicherstellungsprotokolls —, und
bis wann ist mit einer Riickgabe dieser Gegenstande an ihre Eigentimer zu rechnen? (Bitte detail-
lierte Aufschllsselung der sichergestellten Gegenstande!)

10. Welche straf- bzw. disziplinarrechtlichen Schritte wurden gegen die Verantwortlichen fur bzw. die
Teilnehmer an diesem Polizeieinsatz bisher eingeleitet bzw. welche sollen noch eingeleitet wer-
den? (Bitte detaillierte Aufschlusselung!)

Namens der Landesreqierung beantwortet der Minister des Innern die Kleine Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung:

Mit der Kleinen Anfrage wird zu Unrecht unterstellt, dass der darin wiedergegebene Sachverhalt hinrei-
chend und zutreffend geschildert ist. Dabei beruht die Darstellung ausschlieflich auf den Angaben und
subjektiven Wahrnehmungen der von den polizeilichen MaRnahmen Betroffenen. Tatsachlich erhielt die
Polizei am Abend des 27. Oktober 2007 Hinweise auf ein Skinhead-Konzert in einer Gaststatte in
Hermsdorf. Aufgrund von Informationen der Polizei Sachsen-Anhalts sowie eigener Erkenntnisse be-
stand hinreichender Anlass fir die Annahme, dass wahrend dieser Veranstaltung Straftaten, insbeson-
dere im Sinne der §§ 86 f. und 130 des Strafgesetzbuches, in einer flir Konzerte dieser Art typischen
Weise begangen werden. Diese Einschatzung wurde insbesondere durch Hinweise auf die Teilnahme
eines ehemaligen Mitgliedes der verbotenen Organisation ,Skinheads Séchsische Schweiz“ sowie an-
derer Personen der rechtsextremistischen Szene an der genannten Veranstaltung gestarkt. Auf Grund
dieser Erkenntnislage war die Veranstaltung aufzulosen. Weil den Beamten der Zutritt zum Veranstal-
tungsraum verwehrt worden war, ist die Auflosungsverfligung von auen durch Lautsprecher bekannt
gegeben worden. Dabei wurde auch die Anwendung von Zwangsmitteln angedroht. Nachdem die Ver-
anstaltungsteilnehmer bis zu diesem Zeitpunkt der polizeilichen Verfiigung nicht Folge geleistet hatten
und weil mit Widerstandshandlungen zu rechnen war, wurde die Auflésung der Veranstaltung in den fri-
hen Morgenstunden des 28. Oktober 2007 mit Unterstutzung durch Beamte der Spezialeinheiten des
Landeskriminalamtes durchgesetzt. Dariiber hinaus sind im Veranstaltungsraum zurtickgelassene Mu-
sikinstrumente und weitere Gegenstande zum Schutz vor Verlust und flr Zwecke der Gefahrenabwehr
sichergestellt worden. Eine Bescheinigung Uber diese Sicherstellung wurde nach § 26 Abs. 2 Satz 2
des Brandenburgischen Polizeigesetzes nicht ausgestellt.

Frage 1:
Aus welchen Griinden wurde die in der Vorbemerkung genannte Veranstaltung in der in der Vorbemerkung
genannten Art und Weise behdrdlich aufgeldst?

Frage 2:
Welche Grlnde rechtfertigten den Einsatz von vermummten Polizeispezialkraften nach der formellen Auflo-
sung der Veranstaltung gegen die verbliebenen Besucher?
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zu den Fragen 1 und 2:
siehe Vorbemerkung

Frage 3:
Auf wessen Veranlassung fand der in der Vorbemerkung genannte Polizeieinsatz statt? (Bitte detaillierte
Angaben zu den daftr Verantwortlichen!)

Frage 4:
Wer leitete den Polizeieinsatz vor Ort? (Bitte detaillierte Angaben, z. B. Name, Dienstgrad, Einheitsbezeich-
nung, Unterstellungsverhaltnis etc.!)

zu den Fragen 3 und 4:

Die polizeilichen Einsatzmalinahmen wurden durch das Polizeiprasidium Frankfurt (Oder) veranlasst
und vom Schutzbereich Oberspreewald-Lausitz umgesetzt. Detaillierten Angaben zu Polizeibeamten,
die an der Vorbereitung und Durchflihrung der in Rede stehenden Malinahmen beteiligt waren, stehen
uberwiegende offentliche und private Interessen im Sinne von Art. 56 Abs. 4 der Landesverfassung
entgegen. Die Schutz- und Flrsorgepflicht des Dienstherrn verbietet es insoweit, personenbezogene
Daten von Beamten offentlich zu machen, wenn auf Grund ihrer beruflichen Tatigkeit oder den beson-
deren Umstanden des Einzelfalls dadurch eine Gefahr fir Leib, Leben oder Eigentum dieser Beamten
zu befurchten ist. Unter den Veranstaltungsteilnehmern befanden sich Personen, die nach polizeili-
chen Erkenntnissen der rechtsextremen Szene zuzuordnen sind. Es ist daher nicht auszuschlielen,
dass diese Daten, wirden sie offentlich gemacht, flr die Zwecke rechtsextremistischer Gruppierungen
missbraucht und dadurch die Beamten selbst gefahrdet wiirden. Aus diesem Grunde haben auch die
Polizeibeamten selbst ein den Informationsanspruch der Abgeordneten Uberwiegendes eigenes Inter-
esse an der Geheimhaltung ihrer personenbezogenen Daten.

Frage 5:
Halt die Landesregierung den in der Vorbemerkung genannten Polizeieinsatz flr verhaltnismalig, und,
wenn ja, wie begriindet sie dies? (Bitte detaillierte Aufschliisselung!)

zu Frage 5:

Die Landesregierung hat keine Zweifel an der VerhaltnismaRigkeit der in Rede stehenden polizeilichen
MaBnahmen. Zu einer Entscheidung tber deren Rechtmaligkeit sind jedoch allein die Gerichte beru-
fen.

Frage 6:
Aus welchen Griinden wurden seitens der Polizeispezialkrafte Schlagstdcke gegen unbewaffnete und kei-
nen Widerstand leistende Konzertteilnehmer eingesetzt? (Bitte detaillierte Aufschlusselung der Griinde!)

zu Frage 6:

Die Anwendung unmittelbaren Zwanges bei der Durchsetzung der polizeilichen Auflésungsverfligung
war zulassig und wurde zuvor mehrfach angedroht. Es wurden dabei allerdings keine ,Schlagstocke
gegen unbewaffnete und keinen Widerstand leistende Konzertteiinehmer* eingesetzt.
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Frage 7:
In wie weit liegt nach Erkenntnissen bzw. Einschatzung der Landesregierung bei dem in der Vorbemerkung
genannten Einsatz bzw. bei dem unter 6. genannten Schlagstockeinsatz Amtsmissbrauch vor?

zu Frage 7:
Der Landesregierung liegen dartber keine Erkenntnisse vor.

Frage 8:

Wie erklart die Landesregierung, dass es bei diesem Polizeieinsatz gegen unbewaffnete und keinen Wider-
stand leistende Personen zu Verletzungen bei diesen kam? (Bitte detaillierte Aufschlisselung der Griinde
und der polizeilichen Einsatzmittel, die fir die einzelnen Verletzungen verantwortlich waren!)

zu Frage 8:

Siehe Antwort zu Frage 6. Wahrend der Durchsetzung der Verbotsverfigung verletzten sich zwei Ver-
anstaltungsteilnehmer leicht. Sie wurden vor Ort medizinisch versorgt. Kausale Ursachen dieser Verlet-
zungen sind nicht bekannt.

Frage 9:

Aus welchen Grunden wurden Musikinstrumente und andere Privatgegenstande von den Polizeieinsatz-
kraften sichergestellt — und zwar ohne Anfertigung eines Sicherstellungsprotokolls —, und bis wann ist mit
einer Rickgabe dieser Gegenstande an ihre Eigentimer zu rechnen? (Bitte detaillierte Aufschliisselung der
sichergestellten Gegenstande!)

zu Frage 9:

Siehe Vorbemerkung. Die ausschlieflich zur Eigentumssicherung sichergestellten Gegenstande wurden
bereits herausgegeben. Weitere Gegenstéande, insbesondere Tontrager und Bargeld wurden zur weiteren
Prifung die Ubergabe an die zustandige Ordnungsbehdrde ubergeben, die dber die Herausgabe zu ent-
scheiden hat.

Frage 10:

Welche straf- bzw. disziplinarrechtlichen Schritte wurden gegen die Verantwortlichen fr bzw. die Teilneh-
mer an diesem Polizeieinsatz bisher eingeleitet bzw. welche sollen noch eingeleitet werden? (Bitte detail-
lierte Aufschltsselung!)

zu Frage 10:

Aus Anlass der in Rede stehenden polizeilichen MaRnahmen wurde die Einleitung von Straf- oder Diszipli-
narverfahren gegen Polizeibeamte bisher weder veranlasst noch erwogen.
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